Vyhodnotenie pripomienok
spoloénosti Slovak Telekom, a.s. a Orange Slovensko, a.s.
k navrhu Rozhodnutia o regulacii cien za sluzby ukoncenia volania
vo verejnej mobilnej telefonnej sieti vyznamného podniku

Telekomunikacény urad Slovenskej republiky (dalej len ,urad“) na svojej verejne
dostupnej internetovej stranke http://www.teleoff.gov.sk/data/files/25311.pdf dna
01.02.2012 zverejnil navrh Rozhodnutia o regulacii cien na velkoobchodnom trhu
sluzby ukoncCenia volania v jednotlivych verejnych mobilnych telefonnych sietach
(dalej len ,navrh Rozhodnutia®), ktora spociva v prenose volania smerovaného ku
koncovému uzivatefovi mobilnej telefébnnej sluzby z bodu prepojenia medzi
mobilnymi sietami alebo medzi mobilnou sietou a pevnou sietou do koncoveého bodu
v mobilnej telefonnej sieti urCeného Specifickou sietovou adresou (dalej len
,velkoobchodny trh €. 7%) na verejné konzultacie a zaroven stanovil lehotu najneskér
do 01.03.2012 na zaslanie pisomnych pripomienok k navrhu Rozhodnutia. Su€asne
urad zverejnil na svojej verejne dostupnej internetovej stranke Vyzvu na podavanie
pripomienok.

v

Urad podla § 8 ods. 1 pism. c) zakona & 351/2011 Z. z. o elektronickych
komunikaciach (dalej len ,zakon“) spolupracuje s Protimonopolnym uradom
Slovenskej republiky (dalej len ,PMU SR*) v otazkach uréenia relevantnych trhov v
oblasti elektronickych komunikacii, analyzy relevantnych trhov a urCenia podniku s
vyznamnym vplyvom na relevantnom trhu. V stlade s uvedenym urad poziadal PMU
SR o stanovisko k predmetnej analyze.

PMU SR vo svojom stanovisku &. 445/PMU SR/2012 zo diia 8.02.2012 uviedol, ze
nema Ziadne pripomienky k navrhu Rozhodnutia.

Stanovisko k navrhu Rozhodnutia tradu dorugili, okrem PMU SR, spolo¢nost Slovak
Telekom, a.s. (dalej len ,spolo¢nost Slovak Telekom®) a spolo¢nost Orange
Slovensko, a.s. (dalej len ,spolognost Orange®). Ziadne iné stanovisko v predmetne;
veci uradu nebolo dorucené.

Pripomienky spoloénosti Slovak Telekom

Spoloc¢nost’ Slovak Telekom listom ¢. 18129/2012 zo dria 29.02.2012 zaevidovanom
pod Cislom 273/OER/2012 zaslala uradu nasledovnu pripomienku k navrhu
Rozhodnutia: ,Vypustenie Francuzska zo zoznamu Krajin, ktoré su zahrnuté do
vypoctu cenového benchmarku®. Navrh odévodnila takto:

Cenova uroveri 2 eurocenty platna ku dnu 01.07.2011 vo Francuzsku, podla
vSetkych informacii dostupnych spolocnosti Slovak Telekom, nie je vysledkom
metody LRIC, ale je sucastou Stvorstupriového znizovania, teda ,glide-pathu” za
ucelom priblizit' sa k vysledku modelu BU-LRIC-pure.

Podla nazoru spolo¢nosti Slovak Telekom ,glide-path“ nie je mozné povaZovat za
splnenie podmienky ,sStatu, ktory uplatriuje metodiky kalkulacie cien zalozené na
nékladoch, v ktorych je zohladnena otazka efektivnosti (LRIC)“ podfa rozhodnuti
0 rozklade ¢. 6/01/2010 zo dria 14.01.2010, &. 07/01/2010 zo dria 14.01.2010 a


http://www.teleoff.gov.sk/data/files/25311.pdf%20dňa%2001.02.2012
http://www.teleoff.gov.sk/data/files/25311.pdf%20dňa%2001.02.2012

¢. 08/01/2010 zo dria 15.01.2010 vydanych predsedom uradu (dalej len ,rozhodnutia
0 rozklade®), nakolko poplatok ,glide- path“ nie je priamo zaloZeny na nakladoch.
Dal$im argumentom preéo $tat, ktory pouZiva metédu BU-LRIC-pure, by nemal byt
zaradeny do vzorky je sudne rozhodnutie zo drna 31.08.2011 v Holandsku, ktoré
vyhlasilo narodnu metdodu pre vypocet prepojovacich poplatkov zaloZzenu na principe
BU-LRIC-pure za neprimeranu, nakolko holandskym narodnym regulatorom nebolo
preukazané, Ze poévodne pouzivana metdéda (LRAIC) bola v akomkolvek rozpore
s principmi Regulacného ramca a zdéraznilo, Ze Odporucanie Komisie o pristupe
k regulacii fixnych a mobilnych prepojovacich poplatkov nie je zavdzné a ma len
odporucaciu povahu. Aj v kontexte tohto sudneho rozhodnutia v Holandsku
povazZujeme zaradenie Francuzska, ako Statu, ktory k 01.07.2011 pouzival ,glide-
path“ smerujuci k BU-LRIC-pure, za neprimerane.

Stanovisko uradu

Rozhodnutie Francuzskeho regulatora ARCEP, bolo notifikované (pripad
FR/2011/1200) dna 23.03.2011 v Eurdpskej komisii. V rozhodnuti bola uloZena
povinnost cenovej regulacie prepojovacich poplatkov formou Stvorstupfiového glide-
pathu na zaklade modelu BU —LRIC — pure. ARCEP od roku 2010 pri stanoveni
prepojovacich poplatkov vychadza z modelu BU-LRIC, v ktorom boli pre vypocet
pouzité aktualne auditované nakladové udaje od mobilnych operatorov. Modelom
vypocCitana vysSka prepojovacich poplatkov bola uréena ako ciefova k 1.1.2013, t.j.
k terminu, ku ktorému by podfa Odporu¢ania o regulatnom zaobchadzani
s prepojovacimi poplatkami v pevnych a mobilnych sietach vEU zo 7.5.2009
(2009/396/ES) (dalej len ,Odporucanie“) mali vSetci narodni regulatori zabezpedit
implementovanie prepojovacich poplatkov na nakladovo efektivnej urovni. Vzhfadom
ku skutoCnosti, Ze vypocCet bol uskutoéneny uz v roku 2011 a povinnost uplatnit’ tieto
poplatky je stanovena od roku 2013 a po konzultaciach s operatormi, aby doslo
k pomalSiemu poklesu vysky poplatkov, ARCEP pristupil k uplatiiovaniu glide-pathu.
Rovnaky postup uplatriuju vSetci narodni regulatori, ktori pouzivaju pre stanovenie
vySky prepojovacich poplatkov model BU-LRIC pure. Z uvedeného vyplyva, Ze pri
prijati nazoru spolo¢nosti Slovak Telekom, Ze takto stanovena vys$ka prepojovacich
poplatkov sa nezaklada na efektivnych nakladoch, znamenalo by to vylucit z vypoctu
vSetky krajiny pouzivajuce model BU-LRIC pure. Vzhlfadom k tomu, Ze spolo¢nost
Slovak Telekom Ziada iba vyluCenie Francuzska, pravdepodobne preto, Ze je to
K dalSej namietke spolo¢nosti Slovak Telekom udrad uvadza, Ze pravna sila
odporuCania Eurépskej komisie je dana priamo zakonom ¢. 351/2011
o elektronickych komunikaciach v § 11 ods. 2 prva adruha veta, kde je urad
zaviazany prihliadat na odporu€ania a usmernenia Europskej komisie a uradu je
umoznené konat v rozpore s odporiéanim len v odévodnenych pripadoch: ,Urad pri
regulacii elektronickych komunikacii prihliada na odporuCania a usmernenia
Eurépskej komisie, vratane technickych noriem a technickych Specifikacii pre siete a
sluzby, ktorych zoznam zverejriuje Eurépska komisia v Uradnom vestniku Eurépskej
unie. Ak sa urad rozhodne nepostupovat podfa odporucania Eurdpskej komisie,
informuje o tom Eurépsku komisiu a zdévodni svoje rozhodnutie. Co sa tyka
namietky ohladne sudneho rozhodnutia zo dra 31.08.2011 v Holandsku, urad
konStatuje, ze v danom regulacnom pripade neexistuje dévod na postup v rozpore
s odporug¢anim Komisie. Vnutrodtatna judikatira &lenskych $tatov EU nie je pre



Slovensku republiku zavazna a postup uradu podfa rozsudku holandského sudu by
bol v rozpore s €l. 2 ods. 2 Ustavy SR.
Pripomienka neakceptovana

Pripomienky spoloénosti Orange

Spolo¢nost’ Orange listom zaevidovanym pod ¢. 354/OER/2012 zo dria 1.03.2012
zaslala uradu pripomienky k navrhu rozhodnutia o regulacii cien:

Pripomienka

1. spolocénost Orange Slovensko, a.s. nesuhlasi _so zahrnutim Francuzska do
vypoctu ako krajiny uplatriujucej metodiku LRIC. a to z nasl. dévodov:
Ako sme upozorriovali uz v suvislosti s predchadzajucimi rozhodnutiami o cene
za sluzby ukonCovania volania v jednotlivych verejnych mobilnych telefonnych
sietach, Francuzska republika neuplatriuje a doteraz nikdy ani neuplatriovala pri
urCovani cien za mobilnu terminaciu metodiku LRIC. Francuzsky regulator
ARCEP sice uz roky cenu metodikou LRIC (najprv LRIC+, neskér LRIC pure)
vypocitava, zatial nikdy ale takto vypocCitanu cenu nenasadil v regulacnej praxi.
Namiesto toho ARCEP postupne systematicky znizuje udroveri MTR
prostrednictvom viacerych na seba nadvézujucich glide-pathov, ako napokon
konstatuje vo vztahu k ostatnému glide-pathu aj samotny drad (na str. 4 navrhu
rozhodnutia). Podla naSich zisteni sa uradom citovana LRIC cena, konkrétne
vypocitana na zaklade modelu BU-LRIC-pure ma uplatnit az od 1. januara 2013.
ARCEP navrhol v zaveroch ostatnej analyzy relevantného trhu nasledovné
hodnoty mobilnych terminacnych poplatkov:

2 €/min. pre 2. polrok 2011
1,6 €/min. pre 1. polrok 2012
1 €/min. pre 2. polrok 2012
0,8 €/min. od 1.1.2013

Ako sme naznacili, aZz ostatne navrhovana cena, na rok 2013, predstavuje
ARCEPom vypocitanu LRIC uroveri MTR. V3etky predchadzajuce ceny mobilnej
terminéacie vo Francuzsku, teda aj cena 2,- €;, zachytena v aktualnom Snapshote
07/2011, sa nezakladaju na efektivnych nakladoch.

Pre uplnost dodavame, Ze nova analyza trhu na obdobie nasledujucich 3 rokov
(2014-2016) ma byt vykonana v r. 2013.

Predmetné informacie sme ziskali priamo z oddelenia regulacie spolo¢nosti
Orange France, francuzskej filialky France Télécomu a urad si ich bezpochyby
podobne ako v predchadzajucom roku méze overit priamo v ARCEPe.

Stanovisko uradu

Urad uz svoje stanovisko uviedol pri namietke spoloénosti Slovak Telekom. Preto
v struénosti zopakuje, Ze Francuzsky regulator (ARCEP) notifikoval (pripad
FR/2011/1200) dna 23.03.2011 v Eurdpskej komisii ulozenie povinnosti cenovej
regulacie formou Stvorstupfiového glide-pathu, na zaklade modelu BU-LRIC - pure.
Toto isté vyplynulo aj z e-mailu zaslaného spolo¢nostou Orange dna 14.03.2012
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(Mgr. Chovancom), v ktorom je potvrdené, Ze ARCEP od roku 2010 pri stanoveni
prepojovacich poplatkov vychadza z modelu BU-LRIC, v ktorom boli pre vypocet
pouzité aktualne auditované nakladové udaje od mobilnych operatorov. Modelom
vypocCitana vyska prepojovacich poplatkov bola ur€ena ako ciefova k 1.1.2013, t.j.
k terminu, ku ktorému by podla Odporu¢ania mali vSetci narodni regulatori
zabezpecCit implementovanie prepojovacich poplatkov na nakladovo efektivnej
urovni. Vypocet poplatkov bol uskuto€neny v roku 2011 a povinnost' uplatnit tieto
poplatky je stanovena od roku 2013. Preto ARCEP po konzultaciach s operatormi
pristupil k uplatfiovaniu glide-pathu, ¢&im dosSlo k pomalSiemu poklesu vysSky
poplatkov. Rovnaky postup uplathuju vSetci narodni regulatori, ktori pouzivaju pre
stanovenie vysky prepojovacich poplatkov model BU-LRIC pure. Z uvedeného
vyplyva, Ze pri prijati nazoru spoloCnosti Orange, Ze takto stanovena vysSka
prepojovacieho poplatku sa nezaklada na efektivnych nakladoch, znamenalo by to
vylucit’ z vypoctu vSetky krajiny pouzivajuce model BU-LRIC pure. Potrebné je uviest,
Ze urad vychadzal z udajov o cenach uvedenych v kone¢nom zneni Spravy MTR
Benchmark Snapshot zjula 2011, to znamena, Ze ku dfu nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ide o udaje takmer rok staré a sufasna vyska
prepojovacich poplatkov (k 1.1.2012) je podstatne nizSia, napr. vo Francuzsku 1,5
eurocenta. Ak by urad vychadzal z udajov k 1.1.2012 bol by benchmark nizsi ako je
uvedeny v tomto rozhodnuti.

Namietka, Zze vySka prepojovacieho poplatku stanovena uplatnenim glide-pathu sa
nezaklada na efektivnych nakladoch, nie je opodstatnena, nakofko sice mozno
pripustit, Ze nie je exaktne vypocitand, ale je stanovena na principe stanovenia ceny
smerujucej k efektivnym nakladom.

Pripomienka neakceptovana

Pripomienka

2. Na zaklade podrobnej analyzy velmi neStandardného pripadu cien za
ukonc¢ovanie volani v mobilnych telefébnnych sietach Cyperskej republiky, ktoré
sme ziskali z Implementacnych sprav EK nesuhlasime ani so zaradenim Cypru
do vypoctu ako krajiny uplatriujucej LRIC.
K takémuto zaveru nas vedie fakt, Ze nejde o $tat, ktory by pri stanoveni MTR
pouzival metodiku LRIC efektivne. Cypersky regulator OCECPR totiz jednak
stanovil extrémne nizke MTR (jedna Stvrtina trovne krajiny s druhym najnizSim
MTR v tej dobe) davno pred zavedenim metodiky LRIC v krajine a pred
zadefinovanim jeho ,, pure" formy na eurépskej trovni. NeSlo teda o skory prejav
uplatnenia koncepcie pure LRIC, ale o svojsku a unikatnu formu boja v tom ¢ase
S temer monopolnym mobilnym operatorom CYTA. Samozrejme, Ze takato
dodnes uplatriovana cyperska regulacna , potemkinovska dedina" neméze byt a
ani nie je efektivnym regulacnym rozhodnutim a jeho vysledkom je, Zze CYTA ma
stale na cyperskom mobilnom trhu viac ako 75%-ny podiel.
MTR pre CYTA su na Cypre takmer nezmenené uz od roku 2005, odkedy z
urovne cca 2,- €; velmi pozvolne klesali az na dnesnu uroveri cca 1,7 €;. Hoci
cielom regulacie bolo vytvorenie konkurenénych podmienok pre druhého
operatora, ten eSte aj dnes dosahuje trhovy podiel len nieco cez 20%. LRIC
pritom na Cypre vypocitali az v roku 2009, hodnota MTR pre CYTA vSak tymto
faktom nebola vbbec dotknuta; a aj trojro¢ny glide-path (2010-2012) pre druhého,
menSieho operatora ma konvergovat’ k hodnote MTR pre CYTA (a teda nie k
hodnote vyratanej metédou LRIC).




Cypersky regulator OCECPR teda rovnako ako franctuzsky requlator ARCEP sice
uz niekolko rokov cenu metodikou LRIC vypocitava, zatial nikdy ale takto
vypocCitanu cenu nenasadil v requlacnej praxi.

Ucelom zavedenia metodiky benchmarku v podmienkach Slovenskej republiky je
- aZ do riadneho uplatnenia cien zaloZzenych na metodike pure LRIC - porovnavat
sa s tymi clenskymi Statmi Europskej unie, ktoré robia efektivne regulacné
rozhodnutia realne vychadzajuce z efektivnych nakladov operatorov.

Cyprus jednak metodiku LRIC zatial realne neaplikoval v regulacnej praxi a
vzhladom na odstraSujuci stav konkurenéného prostredia v krajine rozhodne ani
doteraz nevykonava efektivne regulacné rozhodnutia. Preto je nevyhnutné
Cyprus zo zoznamu zohladriovanych krajin vyradit.

J

Stanovisko uradu

Urad sa neméze stotoznit s nazorom spoloénosti Orange, aby nezaradil Cyprus do
vypoctu ako krajiny uplatriujucej LRIC a to z nasledovnych dévodov:

Vvi.

Cyprus bol zaradeny do zoznamu krajin uz v rozhodnuti o cene €. 37/14/2011,
ani v pripomienkach vramci narodnych konzultacii ani v rozklade
k uvedenému rozhodnutiu spolo¢nost Orange nevzniesla Ziadne namietky
voCi jeho zaradeniu,

metdda LRIC bola rozhodnutim Cyperského regulatora OCECPR vydana
23.06.2009 a na zaklade toho pravidelne vySka poplatku upravovana,
argument, Ze Cypersky regulator OCECPR vykonava regulaciu neefektivne
nie je niCim podloZzena, naopak nim stanovena vysSka prepojovacich poplatkov
konstatovanie, ze OCECPR rovnako ako ARCEP sice uz niekolko rokov cenu
metodikou LRIC vypocitava, zatial nikdy ale takto vypocitanu cenu nenasadil v
regulacnej praxi, nie je celkom pravdivé. Cenu, ktoru obaja regulatori stanovili
smeruje cestou glide-pathu k nakladovej cene, ale pretoze tato povinnost ma
ucinnost az od 1.1.2012, v sulade s moznostou lahSieho a postupného
prechodu vyuZil moznost glide-pathu,

argument, Ze cyperska regulacna politika nemoze byt a ani nie je efektivnym
regulatnym rozhodnutim a jeho vysledkom je, Ze CYTA ma stale na
cyperskom mobilnom trhu viac ako 75%-ny podiel nie je len niim
nepodloZzenou domnienkou, pretoZe regulacia prepojovacich poplatkov
nemusi vzdy viest kzmene podielu jednotlivych operatorov na trhu. Ak
operator na malom trhu sa sdm rozhodne dalej nezvySovat’ svoj podiel na trhu
(mozno z ekonomickych dévodov), potom vySka prepojovacich poplatkov toto
jeho rozhodnutie neovplyvni.

Pripomienka neakceptovana

Pripomienka

3.

Posledna z naSich pripomienok sa tyka koncepcie vyuZitia MTR Benchmark
Snapshotov, pripravovanych BERECom (a predtym ERG). Trh mobilnej
komunikacie na Slovensku zaziva v suéasnosti tazké obdobie, ked’ nasledkom
silnej regulacie vynosy uz niekolko rokov vyrazne klesaju a zatial nie je na
obzore Ziadny faktor, ktory by tento trend dokazal zvratit. Vo vyhodnoteni
medziro¢nej inflacie meranej indexom rastu spotrebitelskych cien za r. 2011,
ktora bola na Slovensku najvy$Sia z celej 27 - ¢lennej EU (4,6 % v porovnani s
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priemerom EU len 3 % ) http://www.ta3.com/clanok/7786/slovensko-v-
decembri-s-naivyssou-medzirocnou-inflaciou-v-eu.html. sa v celom koSiku
spotrebitelskych cien nachadzali len 2 poloZky, ktoré zlacneli: odevy (vyrabané
uz skoro vyluéne len vo vychodnej Azii) a sluzby elektronickej komunikéacie (s
vyluéne domacimi zamestnavatelmi a vacsinou lokalnych dodavatelov).

MTR poklesli za posledné 2 roky tak vyrazne (citujeme stanovisko udradu:
http://www.teleoff.gov.sk/index.php?ID=5461), Ze je namieste znovu sa
zamysliet nad zmyslom a ucelom ich regulacie, aby sme sa v Slovenskej
republike nedostali do situacie, v ktorej by sme museli po zavedeni metodiky
pure LRIC cenu za ukoncCenie volania v mobilnych sietach zvySovat. V
porovnani celkového, len 3-rocného obdobia od zacCiatku regulacie mobilnej
terminéacie nastal pokles z ceny 11,29 €; (3,40 Sk) bez DPH, platnej v decembri
2008, na cenu 5,51 €; (1,66 Sk) bez DPH, platnu v decembri 2011, tzn. o viac
ako 51%. V pripade dalSieho poklesu ceny na uroveri navrhovanu uradom (3,67
<e) by iSlo kumulativne o pokles o 67,5%, tzn. o viac ako 2/3 p6évodnej ceny.
Tak rychla a tvrda regulacia nema v inej oblasti narodného hospodarstva
Slovenskej republiky obdobu. Uz dnes su zrejmé zasadné dopady tejto
requlacie na zamestnanost a exportni schopnost odvetvia mobilnej
komunikacie, ktoré sa z pozicie aktivnej zahrani¢nej obchodnej bilancie dostava
do salda. To nezostane bez ddésledkov ani na Statny rozpocet a na celkovu
obchodnu bilanciu Slovenskej republiky, v ktorej tvori export sluzieb
elektronickej komunikacie nezanedbatelnu cast.

V konec¢nom dbésledku nie je ani su¢asna metodika benchmarkingu ni¢im inym
ako osobitnou formou glide-pathu. A udrZanie rovnomerného tempa poklesu je
zmyslom vsetkych glide-pathov. Glide-pathy st bezZne nasadzované v mnohych
Clenskych Statoch Eurdpskej unie ako nastroj zosuladenia prisnej regulaénej
logiky metodiky LRIC pure na jednej strane a regulacnej reality, ktora
zohladriuje aj zaujmy narodného hospodarstva, Statneho rozpocétu a podnikov
elektronickych komunikacii na strane druhej.

V tejto suvislosti by sme sa chceli ako k typickému pripadu vratit ku
Francuzsku, ktoré je velmi zaujimaveé aj z koncepcéného hladiska. Je to krajina s
velmi rigidnou regulaciou a prisnym regulatorom. ISlo o jeden z prvych
eurdpskych Statov, kde si regulator obstaral metodiku LRIC (dnes oznacovanu
ako LRIC+) a neskér pure LRIC. Na druhej strane nebol doteraz vo Francuzsku
ani jedenkrat vystup ani z jednej z tychto dvoch metodik nasadeny ako realna
cena za ukoncovanie volani v jednotlivych mobilnych sietach. Ako sme uviedli
vy8Sie, k LRICu sa ARCEP v regulacii mobilnej terminacie len postupne
priblizuje sériou glide-pathov a mé byt nasadeny az 1. januara 2013. Hlavny
argument na takyto postup regulatora je ten, ze prejst na LRIC by bolo pre
operatorov prili§ drastické. Ak sa takyto zaver roky uplatriuje vo Francuzsku s
Jjeho regulacnou dbslednostou a rozsiahlymi regulacnymi zdrojmi, o to viac musi
platit v Slovenskej republike.

Na zaklade predchadzajucej argumentacie navrhujeme preto uplatnit
aritmeticky priemer Krajin, ktoré uplatriuju metodiky kalkulacie cien zalozené na
nakladoch, v ktorych je zohladnena miera efektivnosti (LRIC), tzn. 13 krajin z
15 Statov navrhnutych tradom, s vylu¢enim Francuzska a Cypru aZ od polovice
regulovaného obdobia, od 1. novembra 2012, a to s nasledovnym
Jednostupriovym glide-pathom:
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Obdobie MTR (€)

1.6.2012-30.11.2012 4,24
1.12.2012-31.5.2013 3,94

Stanovisko uradu

Urad pri svojej regulaénej politike vychadza zpoziadavky Eurdpskej komisie
zakotvene] v Odporucani, podfa ktorej maju vSetci narodni regulatori prejst od
1.1.2013 na sp6sob stanovovania prepojovacich poplatkov metédou BU LRIC pure.
To znamena, Ze do tohto terminu je Eurépskou komisiou tolerovany aj iny pristup
ato napr. pouzitie inej metodiky napr. benchmarkingu. To je pripad Slovenskej
republiky.

Potrebné je uviest, Ze urad vychadzal z udajov o cenach uvedenych v kone€¢nom
zneni Spravy MTR Benchmark Snapshot zjula 2011, to znamenda, Ze ku dniu
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ide o udaje takmer rok staré
a sucasna vyska prepojovacich poplatkov (k 1.1.2012) je podstatne nizSia, napr. vo
Francuzsku 1,5 eurocenta. Ak by urad vychadzal z udajov k 1.1.2012 bol by
benchmark nizsi ako je uvedeny v tomto rozhodnuti.

VySka prepojovacich poplatkov k 1.7.2011 radila Slovensku republiku na 23. miesto
z 27 &lenskych $tatov EU. Poziadavka spoloénosti Orange na pouzitie benchmarku
bez Francuzska a Cypru by znamenala, Zze vySka prepojovacich poplatkov
v predmetnom rozhodnuti, by ledva dosiahla uroven priemeru eurdpskych krajin
k 1.7.2011. Ako je uvedené vysSie, ani pri uplatneni vysky prepojovacich poplatkov
podla tohto rozhodnutia sa pozicia Slovenskej republiky vyrazne nezmeni. Preto nie
je mozné akceptovat navrh spolo¢nosti Orange.

Pripomienka neakceptovana

Pripomienka

4.  Pre uplnost uvadzame, Ze urad pocital v navrhu az s 15 Statmi, nie so 14, ako
sa uvadza na str. 3 navrhu. Ide zjavne len o chybu v pocitani, nakolko na str. 4
navrhu je uvedenych v tabulke 15 Statov a aj aritmeticky priemer zodpoveda
tymto 15 Statom.

Stanovisko uradu

V danom pripade ide zjavne o chybu, spravne malo byt uvedenych15 statov.
Pripomienka akceptovana

Ing. Jana Kopecna
riaditelka odboru ekonomickej regulacie



