Vyhodnotenie pripomienok k navrhu rozhodnutia o metéde
kalkulacie cien na relevantnom trhu ¢. 4

Urad pre regulacie elektronickych komunikéacii a postovych sluZieb (dalej len
,arad“) dha 10.09.2014 zverejnil na svojom verejne dostupnom webovom sidle
(http://www.teleoff.gov.sk/index.php?ID=9392) navrh  Rozhodnutia 0 metode
kalkulacie cien za velkoobchodné sluzby fyzického pristupu poskytovaného
prostrednictvom infrastruktury na pevnom mieste (dalej len ,navrh Rozhodnutia®)
spolu s nakladovym modelom BU LRIC plus, uzivatelskym manualom a definiciami
vstupnych parametrov pre model BU LRIC plus pre podnik, ktory bol rozhodnutim
uradu podla § 18 ods. 1 zakona €. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o elektronickych komunikaciach®)
ureny za vyznamny podnik na relevantnom trhu velkoobchodného fyzického
pristupu, vratane spolo¢ného uvolneného pristupu alebo uplného uvofneného
pristupu, poskytovaného prostrednictvom infrastruktiury na pevnom mieste (dalej len
Jrelevantny trh €. 4%) a ktorému bola ulozena podfa § 23 zakona o elektronickych
komunikaciach povinnost regulacie cien podla § 12 ods. 3 pism. c) zakona
o elektronickych komunikaciach. Na zaslanie pisomnych pripomienok k navrhu
Rozhodnutia urad stanovil zakonnu lehotu do 10.10.2014. Suc¢asne urad zverejnil aj
Vyzvu na podavanie pripomienok k navrhu Rozhodnutia.

Urad podla § 8 ods. 1 pism. c) zakona o elektronickych komunikéaciach
spolupracuje s Protimonopolnym tradom Slovenskej republiky (dalej len ,PMU SR*)
v otazkach urCenia relevantnych trhov v oblasti elektronickych komunikacii, analyzy
relevantnych trhov a urCenia podniku s vyznamnym vplyvom na relevantnom trhu. V
sulade s uvedenym urad poziadal PMU SR o stanovisko k navrhu Rozhodnutia.

V zakonnej lehote bolo Uradu doru¢ené stanovisko PMU SR, pripomienky
spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s. (dalej len ,ST, a.s.) a prispevok Asociacie
lokalnych poskytovatelov internetu (dalej len ,ALPI®). K navrhu Rozhodnutia nebolo
uradu doruCené ziadne iné stanovisko.

PMU SR vo svojom stanovisku zo diia 22.09.2014 oznamil, Zze vzhladom
k tomu, Ze nie je cenovy regulator a ide o vysoko Specifikovanu problematiku, nema
na posudenie predmetného navrhu kapacity.

Spolo¢nost ST, a.s., ktora bola rozhodnutim dradu uréena za vyznamny
podnik a ktorej sa povinnost cenovej regulacie priamo tyka, zaslala svoje
pripomienky k modelu BU LRIC plus, uzivatefskému manualu a definiciam vstupnych
parametrov pre tento model, listom ¢. 64283/SRZ/2014 uradom zaevidovanym pod
¢. OER/2808/2014 zo dna 14.10.2014.

a.) Kmodelu BU LRIC plus spolo¢nost ST, a.s. uviedla nasledovné pripomienky:

1. navrhla, aby z modelu a uzivatefského manualu boli vylucené vSetky Casti.
ktoré sa netykaju relevantného trhu €. 4, nakolko tieto nemézu byt predmetom
navrhu opatrenia uradu na relevantnom trhu ¢&. 4 aztohto dévodu tieto
nepripomienkuje. Ide napr. o Casti 2.3 (Hlavna prevadzkova hodina). 2.4
(Schéma transportnej... ) a pod.,
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2. poziadala, aby bol na titulnej strane aktualizovany datum, pretoze pévodny
datum nezodpoveda skuto€nosti,

3. navrhla pre sluzby VULA pouzit namiesto parametra Hlavna prevadzkova
hodina iny dohodnuty parameter (na zaklade dohody na pracovnom rokovani)
ato parameter maximalna priemerna Sirokopasmova prevadzka na jednu
opticku linku. Tento parameter vie spolo¢nost’ ST, a.s. pre dany rok odvodit z
maximalnej vyuzivanej kapacity Sirokopasmovych liniek pripojenych k sieti
spolocnosti ST, a.s.,

4. v Casti 3. uzivatelského manualu (Vyber) podla jej nazoru nie je zrejmé, ktora
metdda anualizacie bude v modeli skuto€ne pouzitd a smerodajna, preto
navrhla uviest len skuto€ne pouzivanu metédu anualizacie,

5. v Casti 4. Uzivatelského manualu (Definicie vstupov v c&asti Vstupné
parametre siete) navrhla vo vSetkych geotypoch vylucit tabulky V1.3 a V1.5
(Frekvencia pouzitia spojok...), pretoZze podla dohody s uradom boli spojky
zaratané v cene metalickych a optickych kablov. Takisto navrhla z modelu z
harku V0.1 vymazat vSetky riadky, v ktorych su vstupné udaje za spojky,
Sachty a chrani¢ky (podla dohody na pracovnhom stretnuti),

6. v harku VE2. modelu (Ekonomické parametre) nie je podfa nej spravne
zapoditany skutoény poéet kablovodov v stipci B, &o ziada doplnit a opravit.
Nie je jej zrejmé, €i su vo vystupovych harkoch zapocitané naklady na vSetky
pouzité prvky v kablovodoch, najma naklady na vykopy v obci. Naklady na
vykopy mimo obce by na tomto relevantnom trhu vébec nemali figurovat.

b.) K definicii vstupnych parametrov spoloCnost ST, a.s. navrhla, aby tato Cast
nebola vydana samostatne, ale aby bola v€lenena do uzivatelského manualu. Podla
jej nazoru dochadza k zbytocnej duplikacii prace.

ALPI zaslala k navrhu Rozhodnutia svoje vyjadrenie (list zaevidovany uradom pod
Cislom OER/2805/2014 zo dna 13.10.2014) ako prispevok a poziadala urad, aby
pouzitim vhodnej metodiky vypoltu zabezpedil zrealnenie nakladov, ktoré moéze
vyznamny podnik ucCtovat v suvislosti so zriadenim uUplného a spolocného
uvofneného pristupu k useku ucastnickeho metalického vedenia. Uviedla, Ze
v suCasnosti naklady spolo¢nosti ST, a.s. za kolokaciu ALPI nembze pokladat za
primerané a je Ziaduce, aby pri zmene rozhodnutia doslo k naprave nevyhovujuceho
stavu. Dalej odcitovala z Referenénej ponuky uvolneného pristupu k uéastnickemu
vedeniu ustanovenia tykajuce sa kolokacie spolu so schvalenou a platnou cenou,
ktora je podla nej neprimerana. V zavere prispevku ALPI pozZiadala urad, aby pri
vydani Rozhodnutia a urCeni parametrov zabezpedil, aby v pripade spristupnenia
useku ucastnickeho vedenia bol vyznamny podnik povinny uctovat' len nevyhnutné
primerané naklady a nemohol v tejto suvislosti poZzadovat naklady na kolokaciu, ku
ktorej v takomto pripade v podstate nedochadza.



Stanovisko uradu k pripomienkam spoloénosti ST, a.s.
a.)
K bodu 1.

Urad vydal rozhodnutie &. 1679/0ER/2012 zo dfia 26.07.2012, resp. rozhodnutie
o rozklade &. 216/PU/2012 z 15.10.2012, ktorym uréil spoloénost ST, a.s. za
vyznamny podnik na relevantnom trhu €. 4 a uloZil jej na tomto trhu okrem inych
povinnosti aj povinnost cenovej regulacie podfa § 23 zakona o elektronickych
komunikaciach. Urad sa rozhodol vykonavat cenovd regulaciu nakladovym
modelom BU LRIC plus, priCom vypracovanim modelu poveril odborne spésobilu
a nezavislu poradensku spolognost PricewaterhouseCoopers Slovensko, s.r.o. Urad
po ukonc&eni notifikacnych povinnosti vyda Rozhodnutie o metdde kalkulacie cien na
relevantnom trhu €. 4 a model BU LRIC plus spolu s manualom a definiciami
v nadvaznosti na relevantny trh €. 4.

Na narodné konzultacie bol notifikovany navrh Rozhodnutia o metdde kalkulacie
cien na relevantnom trhu €. 4 spolu s prislusnymi dokumentmi, t.j. modelom,
manualom a definiciami k nakladovému modelu BU LRIC plus.

Uzivatelsky manual predlozeny na narodné konzultacie obsahoval aj schému
transportnej siete, ktora nesuvisela priamo so sluzbami poskytovanymi na
relevantnom trhu &. 4. Urad akceptoval pripomienku spoloénosti ST, a.s. a pri
notifikacii dokumentov na nadnarodné konzultacie bola z dokumentu uzivatelsky
manual k nakladovému modelu BU LRIC plus vynata tato cCast, tj. Schéma
transportnej siete. Kapitola o hlavnej prevadzkovej hodine sa tyka relevantného trhu
C. 4, preto tato Cast z uzivatel'ského manualu nebola vynata.

Zaver k bodu 1.

Pripomienku spoloCnosti ST, a.s. urad akceptoval, z uZivatelského manualu
vypustil tie Casti, ktoré sa netykali relevantného trhu €. 4.

K bodu 2.

Datum na titulnej strane uzivatelského manualu (ani v dokumente definicie
vstupnych parametrov pre model) nie je rozhodujuci a podstatny, uzivatelsky
manual k nakladovému modelu BU LRIC plus spolu s definiciami je neoddelitelnou
sucastou modelu, sluzi pre vyplnenie vstupnych udajov do nakladového modelu BU
LRIC plus. Na zaklade poZiadavky spolo¢nosti ST, a.s. urad v dokumentoch
notifikovanych na nadnarodné konzultacie na titulnej strane uzivatefského manualu,
ale aj dokumentu definicie vstupnych parametrov odstranil datum.

Zaver k bodu 2.

Pripomienku spolo¢nosti ST, a.s. urad akceptoval, na titulnej strane uzivatelského
manualu a dokumentu - definicie vstupnych parametrov neuviedol datum.

K bodu 3.

Na pracovnom rokovani k vypracovaniu nakladového modelu pre vypocet
regulovanej ceny spolo¢nost ST, a.s. uviedla, Zze pre kalibraciu nakladového
modelu BU LRIC plus do tabulky V8.4 — Priemerna prevadzka v hlavnej
prevadzkovej hodine z jednej pripojky za sluzbu bod-multibod (sluzba VULA) nevie
dodat’ tento vstupny udaj, pretoZe nesleduje tento udaj podla typu pripojky, ale az na
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vySSej transportnej vrstve (tato skutoCnost bola uvedena v zapise z pracovného
stretnutia). Nasledne sa preto pre ucely kalibracie modelu namiesto vstupného
parametra pre poskytovanie velkoobchodnej sluzby VULA (kedze tieto sluzby neboli
zatial poskytované) vychadzalo z parametra maximalna priemerna Sirokopasmova
prevadzka na jednu opticku linku, ktora spolo¢nost ST, a.s. pre dany rok vedela
odvodit z maximalnej vyuzivanej kapacity Sirokopasmovych liniek pripojenych k sieti
spolognosti ST, a.s. Urad predpoklada, Ze spoloénost ST, a.s. bude v budtcnosti
tieto sluzby poskytovat a nebude potrebné pouzivat iny parameter. Kvéli uplnosti
vS8ak urad do uzivatel'ského manualu do kapitoly 4.4, podkapitoly 4.4.4 k tabulke 8.4
a do Definicie vstupnych parametrov (kapitola 3.4 k tabulke 8.4) doplnil, cit. ,V
pripade sluZieb, ktoré vyznamny podnik v éase napinania modelu neposkytoval
(napriklad sluzba VULA), a teda nemdze definovat priemernu prevadzku v hlavnej
prevadzkovej hodine v Mbit/s, mdze vyznamny podnik pouzit priemernu
Sirokopasmovu prevadzku na jednu linku z obdobnych sluzieb. Akonahle vyznamny
podnik bude evidovat skutoénu prevadzku pre danu sluzbu (pri dalSom datovom
zbere v buducom obdobi), uvedie priemernu prevadzku v hlavnej prevadzkovej
hodine.*

Zaver k bodu 3.

Pripomienku spolo¢nosti ST, a.s. urad akceptoval, do uzivatelského manualu
a definicie vstupov doplnil, Zze ,V pripade sluzieb, ktoré vyznamny podnik v Case
napifiania modelu neposkytoval (napriklad sluzba VULA), a teda neméze definovat
priemernu prevadzku v hlavnej prevadzkovej hodine v Mbit/s, mbéze vyznamny
podnik pouzit priemernu Sirokopasmovu prevadzku na jednu linku z obdobnych
sluzieb. Akonahle vyznamny podnik bude evidovat skuto¢nu prevadzku pre danu
sluzbu (pri dalSom datovom zbere v budicom obdobi), uvedie priemernu prevadzku
v hlavnej prevadzkovej hodine*

K bodu 4.

Model umoziiuje pouzivat Styri rédzne odpisové metddy, resp. metddy anualizacie
ato: jednoduchu (alebo §&tandardnu), naklonenu, modifikovanu jednoduchu
a modifikovanu naklonenu metédu anualizacie. Je na rozhodnuti uradu, ktoru
odpisovu metdédu pre dany rok odporucCi vyznamnému podniku pouzit.
V predkladanom navrhu Rozhodnutia urad konkretizoval a zdévodnil, aku metoédu
v nakladovom modeli je vhodné pouzit’ a tiez dovody aplikovania konkrétnej metody
anualizacie. V navrhu Rozhodnutia je uvedené, Ze urad sa rozhodol, cit. ,pre vyuZzitie
modifikovanej naklonenej anuity, pretoZe najviac zodpoveda realnym podmienkam.
Vysledky sa budu menit v ¢ase a v zavislosti od vstupnych udajov v jednotlivych
rokoch. Nakladovy model BU LRIC plus je konsStruovany flexibilne, odpisova
metdda sa v buducnosti v niektorom roku méze zmenit, preto urad nema dévod
takuto upravu vykonat. Urad ponechal preto vietky Styri odpisové metody.

Zaver k bodu 4.

Urad neakceptoval pripomienku spolognosti ST, a.s., v &asti 3. uzivatelského
manualu ponechal vSetky Styri nadefinované odpisové metody.

K bodu 5.

Spolo¢nost ST, a.s. pri zostavovani modelu uviedla, Ze v su€asnosti je situacia taka,
Ze vstupné udaje do modelu, konkrétne za polozky uvadzané v tabulke V1.3 a V1.5
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(to su spojky, Sachty a chranicky) nevie jednotlivo vyplnit, pretoze takuto evidenciu
nema k dispozicii a tieto polozky su zahrnuté v cene kablov. Vzhladom na to, ze
nakladovy model je konstruovany aj do buducnosti, urad predpoklada, Zze vyznamny
podnik mdéze zmenit metodolégiu a vo svojej evidencii zaCne viest aj jednotlivé
udaje o spojkach, Sachtach a chraniCkach. Zahrnutie tychto poloZiek do tabufky V1.3
a V1.5 nie je vrozpore s dohodou a zapisom z pracovného stretnutia. Nakladovy
model je konStruovany flexibilne, ak nie su tieto vstupné udaje v su€asnosti, resp. aj
v horizonte viac rokov, k dispozicii, do modelu sa vyplni samozrejme nula.

Zaver k bodu 5.

Urad neakceptoval pripomienku spoloénosti ST, a.s., tabulka V1.3, V1.5 a aj
tabulka V0.1 zostali nezmenené, nadefinované polozky su v nej rovnako zahrnuté,
ako boli pévodne definované v narodnych konzultaciach.

K bodu 6.

Nakladovy model BU LRIC plus je konstruovany tak, Ze zohladriuje existujucu
topologiu siete a existujuce umiestnenie sietovych prvkov vyznamného podniku,
pricom vSetky relevantné naklady su zahrnuté v jednotkovej cene predkladanej
spolo¢nostou ST, a.s., pripadne v mark-up. Z pracovnych rokovani pri zostavovani
nakladového modelu vyplynulo, Ze spolo¢nost’ ST, a.s. ma kablovody iba v mestach
a vSetky vie presne rozdelit' aj podla jednotlivych geotypov do prislusnych vstupnych
harkov. Na druhej strane podla informacie spoloCnosti ST, a.s. vSak nie vSetky
kablovody su vyuzivané len v pristupovej sieti, ale su vyuzivané aj pri poskytovani
sluzieb v prenosovej sieti. Kalibrovany model pocital spravne kablovody podfa toho,
Ze tieto boli vyuzivané len v pristupovej sieti (relevantny trh €. 4), ale v modeli
predlozenom na narodné konzultacie nebol samostatny prepocCtovy harok, na
zaklade ktorého by bol tento prepoéet urobeny. Urad akceptoval pripomienku
spolo¢nosti ST, a.s. a do modelu predlozenom na nadnarodné konzultacie bola do
vstupného harku V7 doplnena tabufku V7.5. V tabulke V7.5 — podiel na kablovodoch
spolo¢nost’ ST, a.s. uvedie percentualne vyuZitie kablovodov podla toho, akou
Castou sa podielaju len na sluzbach poskytovanych na relevantnom trhu €. 4. Touto
hodnotou sa nasledne prepocitaju vSetky kablovody podla jednotlivych geotypov.
Upravou modelu a doplnenim vstupnej tabulky V7.5 urad zabezpedil, aby do
regulovanej ceny bola zapocitana len ta Cast kablovodov, ktora je pouZivana pri
sluzbach pristupu, teda len pri sluzbach, ktoré spadaju na relevantny trh €. 4.
Sucasne urad aj do uzivatelského manualu (do Casti 4.3.5 tabulka V7.5) a definicie
vstupnych parametrov (do Casti 3.3.5 tabulka V7.5) doplnil nasledovné, cit. ,V
tabulke V7.5 vyznamny podnik do vstupovych poli vypini podiel z celkovej dizky
kablovodov, ktoré lezia v prisluSnych Castiach siete, t.j. bud v pristupovej alebo
backhaul/core sieti, a tie, ktoré su zdielané medzi oboma Castami siete. V pripade
zdielania kablovodov medzi pristupovou a backhaul sietou budu tieto kablovody
alokované v pomere 1:1.Podiel dizky kablovodov v pristupovej, backhaul a zdielanej
sieti uvedie vyznamny podnik v %. Sucet podielov sa musi rovnat 100 %.

Zaver k bodu 6.

Urad akceptoval pripomienku spolognosti ST, a.s., do nakladového modelu bola do
harku V7 doplnena tabulka V7.5 s percentualnym vyuzitim kablovodov pre sluzby



poskytované na relevantnom trhu €. 4 a o tuto tabulku bol doplneny aj uzivatelsky
manual a definicie vstupnych parametrov.

b)

Doteraz urad vzdy zverejnoval spolu s nakladovym modelom aj uzivatelsky manual.
Uzivatelsky manual popisuje fungovanie nakladového modelu a preto urad
zverejnenie samostatne manualu a samostatne definicii vstupnych parametrov
nepovazuje za duplikaciu prace. V pripade, ak by uzivatelsky manual nebol
spristupneny, spolo¢nost ST, a.s. by namietala, Ze nevie, ako nakladovy model
pracuje a aké su vazby medzi jednotlivymi vstupnymi parametrami.

Zaver k bodu b)

Urad neakceptoval pripomienku spoloénosti ST, a.s. na nadnarodné konzultacie
bude notifikovany nakladovy model BU LRIC plus spolu s uzivatelskym manualom
a definiciami vstupnych parametrov k tomuto modelu.

Stanovisko dradu k prispevku ALPI

Urad vydal rozhodnutia (st citované vtomto stanovisku Gradu k pripomienke
spolo¢nosti ST, a.s. k bodu 1.), ktorymi urcil spolo¢nost ST, a.s. za vyznamny podnik
na relevantnom trhu €. 4 a suc€asne jej ulozil okrem inych povinnosti aj povinnost
(ods. 2) podods. 1.pism. b) prvostuprfiového rozhodnutia €. 1679/0ER/2012)
poskytovat' tretim osobam upliny a spoloCny uvolneny pristup k useku u€astnickeho
metalického vedenia, ktory umozniuje vyuzit celé frekvencné spektrum metalického
skrucaného paru alebo iba Cast tohto frekvenéného spektra, ktora sa nepouziva na
telefénnu sluzbu, pricom hovorové pasmo frekvenéného spektra zostava aj nadalej k
dispozicii spolo¢nosti ST, a.s. a to v mieste Specifikovaného pristupového bodu
ugastnickeho vedenia. V odévodneni uloZenej povinnosti trad uviedol, Ze cit.: “Urad
rozhodol uloZit povinnost zabezpeCenia Uplného a spoloéného pristupu k uUseku
uCastnickeho metalického vedenia smerom ku koncovému uzivatelovi na urovni
mini-DSLAM v mieste Specifikovaného pristupového bodu ucastnickeho vedenia z
dévodu zabezpecCenia poskytovania sluzieb koncovym uzivatefom. Uvedenu
povinnost urad ulozil z dévodu zabezpecenia uplného a spolo¢ného pristupu k useku
ucastnickeho metalického vedenia v pripade poskytovania telefénnej sluzby a/alebo
sluzby xDSL alternativnym operatorom.*

Pokial ide sluzbu kolokacie a ceny za kolokaciu, ako ALPI uvadza vo svojom
prispevku, tieto neboli predmetom tychto narodnych konzultacii. Urad vydal
rozhodnutie zo dna 30.05.2013, ktorym urcil metdédu kalkulacie cien kolokacie na
relevantnom trhu &. 4. Pred vydanim tohto rozhodnutia sa uskutoCnili riadné tak
narodné ako aj nadnarodné konzultacie. Informacie ALPI uvedené v prispevku nie
su presné a uplné. Nie je pravdivé a je v rozpore s referenénou ponukou na pristup
k u€astnickemu vedeniu spolo¢nosti ST, a.s. tvrdenie ALPI, Ze za sluzby kolokacie
od spolo¢nosti ST, a.s. za spristupnenie jediného uc€astnickeho vedenia je podnik,
t.J. opravneny poskytovatel povinny objednat’ a zaplatit’ sluzby presahujuce 5000 €.

VySka nakladov opravneného poskytovatela zavisi od toho, kto vybuduje kolokacny
priestor. Ak si tento priestor vybuduje opravneny poskytovatel vo vlastnej rézii,
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nemusi hradit Zziadny zregulovanych poplatkov, okrem poplatku za Setrenie
suvisiacich zariadeni. Ak opravneny poskytovatel pozZaduje, aby kolokaciu
vybudovala spolo¢nost’ ST, a.s., potom su platné regulované ceny (a su presne v
takej vyske, ako ich ALPI uviedla vo svojom prispevku), okrem poplatku za Setrenie
suvisiacich zariadeni.

Pre uplnost’ urad uvadza, Ze podfa Referencnej ponuky na pristup k ucastnickemu
vedeniu ST, a.s., v Prilohe 3 — Spolo¢ny pristup k uc€astnickemu vedeniu, 4.2
Spolo¢ny pristup k useku ucCastnickeho vedenia je uvedené v bode cit.: ,4.2.5
Rozhranim je bod na spojovacom kabli v mieste pripojenia do pripojovacieho pasika
odovzdavacieho rozvadzaCa opravneného poskytovatefa v prepajacej skrini v
bezprostrednej blizkosti rozvadzaéa spolo¢nosti ST, a.s.“ av Prilohe 2 — Uplny
pristup k ugastnickemu vedeniu, 4.2 UplIny pristup k Useku U&astnickeho vedenia je
uvedené v bode cit.: ,4.2.4 Rozhranie je bod na spojovacom kabli v mieste pripojenia
do pripojovacieho pasika odovzdavacieho rozvadzaca opravneného poskytovatela v
prepajacej skrini v bezprostrednej blizkosti rozvadzaca spoloCnosti ST, a.s.“ Ak
odovzdavajuci rozvadzac a prepojovaciu skrifiu si zabezpecCi opravneny poskytovatel
na vlastné naklady, potom spolo€nost ST, a.s. nema dbvod pozadovat od neho
naklady za kolokaciu. Ako je uvedené vySSie, naklady za kolokaciu méze spolocnost
ST, a.s. pozadovat len vtakom pripade, ak opravneny poskytovatel poziada
spolo¢nost’ ST, a.s. o vybudovanie odovzdavajuceho rozvadzaca a prepojovacej
skrine.

Zaver k prispevku ALPI

Urad nevykonal ziadnu upravu v ndkladovom modeli, ani v uzivatefskom manuali,
alebo definiciach vstupnych parametrov k nakladovému modelu v nadvaznosti na
tento prispevok.

Zaver k vyvhodnoteniu pripomienok

V samotnom nakladovom modeli BU LRIC plus a dokumentoch uzivatelsky manual
a definicie vstupnych parametrov, ktoré boli spolu s navrhom Rozhodnutia
predlozené na medzinarodné konzultacie, urad vykonal zmeny len v tych Castiach
modelu, resp. dokumentov z narodnych konzultacii, v ktorych akceptoval
pripomienku spolo¢nosti ST, a.s. a to v sulade s tymto vyjadrenim.

V Bratislave dnia 7. novembra 2014

Ing. Jana Kopecna
riaditelka odboru ekonomickej
regulacie



